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far Amphibien- und Reptilien—Schutz in Bayern e V.

... kurz LARS

Referat anldsslich der Amphibienschutztagung des BUND 2020
Referent: Christian Kobele, 1. Vorsitzender des LARS e.V.

Der Landesverband fir Amphibien- und Reptilienschutz in Bayern e.V., kurz
LARS, wurde 1980 auf Initiative von Axel Beutler in Leben gerufen. Grund
fur Axel war, dass sich der BN seiner Meinung nach zu wenig fir die beiden
Artengruppen einsetzte.

Heute ist der LARS ein kleiner Fachverband mit 269 Mitgliedern, wovon
aber mindestens 100 wirklich aktiv sind — viele davon aber in
Doppelfunktion, sei es mit eigenem Fachburo, als Angestellter beim BN, wie
Kai Frobel oder beim LBV, wie ich. Dort bearbeite ich tbrigens u.a. das AHP
Wechselkrote im Grofdraum Minchen.

Im Mitgliedsbeitrag enthalten sind die Zeitschrift fur Feldherpetologie und
das Feldherpetologische Magazin aus dem Laurenti-Verlag, mit dem wir
sehr eng kooperieren. Sie dienen auch als unser Publikationsorgan, z.B. fir
unser Positionspapier zum Spannungsfeld A&R bei Auenrenaturierungen.
Des Weiteren veranstaltet der LARS jahrlich eine Fachtagung. Einige waren
vor zwei Wochen in Weihenstephan dabei, als wir uns intensiv mit dem
Grundlagenwerk, welches ich jetzt in Kurzfassung vorstellen méchte,
beschaftigten.



DAS Grundlagenwerk!

i _ | 4 37 Amphibien- und
B B Reptilienarten
AMPHIBIEN 4 783 Seiten

¥,,UND REPTILIEN # 476 Farbfotos

(NI VARINREIFRY ¢ 358 Karte und Grafiken

79 Autoren
5-kopfiges
Bearbeitergremium
9 Jahre Arbeit

Unzahlige ehrenamtliche
Stunden
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Auf der Homepage des Ulmer-Verlags stehen ein paar schnéde Zahlen.

Was dort nicht steht ist, dass 79 Autoren und ein 5-képfiges Bearbeiterteam
9 Jahre Arbeit und unzahlige ehrenamtliche Stunden in das Werk gesteckt
haben, so dass fur Bayern jetzt ein topaktuelles und sehr ausfihrliches
Grundlagenwerk vorliegt.



Die Daten

bemerkungl

nsraumtypen/Ausstattung:
Tumpel; Ufer- und Bemerkung zur Kartierung:
der ING 1988
Gewasser Bemerkung zum Fundort: SAND, STEINE,
Landschaftselemente in der MODER; MESOTROPH; LICHTSTELLEN!
Umgebung des Fundorts: Tampel;
Mischwald

Bergmolch

Bemerkung zur Kartierung:
AMPHIBIENKARTIERUNG 1988

Nutzung: Angelfischerei ein Nact mphibien am 19.5

8 ich
Gefahrdung: Angeln ergmoldt

ingar; BeMerkung zur Kartierung:
AMPHIBIENKARTIERUNG 1988
Bemerkung zum Fundort: KEINE
NUTZUNG,EVENTUELL LEICHT ANSTAUEN

Bergmolch
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Hauptdatenquelle fUr die zugrundeliegende Datenauswertung ist die
Artenschutzkartierung des LfU mit Daten aus ABSP, NFK, FFH-Monitoring
und Meldungen von Ehrenamtlichen: im Zuge des Atlas sind nochmals
gezielt Daten abgefragt worden und mehrere Tausend Meldungen neu
eingepflegt worden. Insgesamt wurden Meldungen von tber 4000 Personen
verarbeitet.



Die Daten
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Daten wollen kritisch gepruft sein. Nicht immer sind Fehler so leicht zu
finden, wie die ,80 rufenden Laubfroschkaulquappen am 29. Marz bei
Tretzendorf*

FUr den Feuersalamander lange bekannt ist die sog. Allgéaultcke: er fehlt
westlich der Isar im Bereich stdlich der Donau bis nach Baden-
Wirttemberg. Was hat es mit den 5 Fundpunkten auf sich? Ist es eine
Fehlbestimmung? Hier muss geprift werden, ob die ,Bestimmer” glaubhaft
sind, bei einer unverwechselbaren Art handelt es sich daher wohl eher um
Aussetzungen...



Die Daten

Feuersalamancer
®  Zeitraum ab 19%€
. Zeitraum bis 1958
——  Naturegion

TSCHECHISCHE
REPUBLIK
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... daher verblieben die Fundpunkte in der endgiltigen Kartenversion und
werden im Text erlautert.



Datenanalyse
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Amphibien Anzahl der Fundorte / Quadrant Reptilien
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Das Grundlagenwerk beschrankt sich aber nicht darauf, Verbreitungskarten
in den einzelnen Artkapiteln darzustellen. Der einfiUhrende Teil zeigt auch
Muster aus umfassenden Datenanalyen und -verschneidungen auf und
analysiert diese.

Hier sieht man die Anzahl der Fundorte pro Quadrant, unterschieden nach A

& R.

Bei den Amphibien spiegelt die Verteilung der Fundorte die naturraumliche
Ausstattung gut wieder, man erkennt die Flussauen, den Aischgrund oder
die Stadtgebiete. Die Untersuchungsintensitat ist hier wenig auffallig, ins
Auge sticht der Raum Ingolstadt und Neuburg, wo Ernst Krach und
Karlheinz Schaile seit Jahrzehnten intensiv arbeiten.

Anders sieht das Bild bei den Reptilien aus. Zwar erkennt man, dass
Reptilien die intensiv landwirtschaftliche genutzten Bereiche, z.B.
Niederbayern meiden. Das Fichtelgebirge ist jedoch nicht unbedingt ein
Reptilien-Hotspot — war jedoch Lebensmittelpunkt des viel zu frih
verstorbenen Kreuzotter-Pabsts Wolfgang VoK.

Insgesamt lasst sich feststellen, dass wir gerade bei den Reptilien noch
Wissensdefizite haben.



Datenanalyse
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Andere Analysen zeigen uns beispielsweise auf, welche Lebensraume fir
welche Art besonders wichtig sind. So ist der Wald inklusive der Waldrander
fur fast alle Reptilien ein wichtiger Lebensraum und muss somit ein
Handlungsschwerpunkt bei Schutzbemihungen sein.



Datenanalyse
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Vergesellschaftung
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Manche Analysen wirden bereits flr einen wissenschaftlichen Abschluss
genltgen. Mich sprach neulich ein Professor aus Regensburg an, der flur
Bachelorarbeiten die Vergesellschaftung von Amphibien Uber eine groRe
Anzahl von Fundorten hinweg machen lassen wollte. Er war sichtlich
geknickt, als ich ihm erzahlte, dass dies fir den Atlas bereits erfolgt ist.
Unser Bearbeitergremium héatte sich also nebenher noch einen
Hochschulabschluss verdienen kénnen.



Gefahrdungsanalyse

FuO = Fundorte, NFK = Naturschutzfachkartierung, vgl. Teichen = vergleichbaren Teichen.

Taxon Entwicklung belegbar durch Anderung von

Anzahl Stetig- Raster- Haufig- Stetigkeitin Ergebnisse
FuO keit frequenz keit/FuO vgl. Teichen NFK

Geburtshelferkrote starker Riickgang p ¢

Gelbbauchunke starker Riickgang > &

Grasfrosch vermutlich leichter Riickgan

Kammmolch starker Riickgang

Kleiner Wasserfrosch| vermutlich leichter Riickgang

Knoblauchkréte starker Riickgang

Kreuzkrote starker Riickgang

Laubfrosch Riickgang

» " » » » il » »

Moorfrosch Riickgang

Rotbauchunke ausgestorben

Seefrosch starke Zunahme

Springfrosch Zunahme

Teichfrosch gleichbleibend oder leichte Zunahme

Teichmolch Riickgang

Wechselkréte starker Riickgang
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Hand in Hand mit dem Atlas erfolgte die Erstellung der neuen Roten Liste
fur Bayern, teils in Personalunion der Bearbeiter. Wir haben also nun die
komfortable Situation, dass der Atlas auch in Bezug auf die offizielle
Gefahrdungseinstufung topaktuell ist.

Die schlechte Nachricht: 60% unserer Amphibien und 90% der Reptilien
stehen auf der Roten Liste Bayerns!



Gelbbauchunke
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Auf die Artkapitel méchte ich nicht naher eingehen. Die urspriingliche
Planung des Ulmer-Verlags ging von 4-5 Seiten pro Art aus. Unser
Bearbeitergremium konnte den Verlag dann allerdings davon tberzeugen,
dass nur 8-10 Seiten der Sache wirklich gerecht werden. Der urspringliche
Umfang des Grundlagenwerks war Gbrigens auf nur 464 Seiten angelegt —
es steckt also noch viel mehr drin!



Gefahrdung

Landschaftszerschneidung

Flachenverluste von Biotoptypen in Bayern

Lebensraumtyp Verluste des Lebensraumtyps
stehende Kleingewdsser 40-90% (Grauvoct et al. 1994)
naturnahe Teiche > 50% (FRANKE & Bayer 1995)
Feuchtwiesen >60% (STrOBEL & HOLZEL 1994)

Streuwiesen 70-100% (QuiNGEeR et al. 1995) Quele: Esswein & Schwarz-. Raumer (2006)
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Das Kapitel Gefahrdung umfasst zwar ,nur” 50 Seiten, da artspezifische
Gefahrdungen bereits in den Artkapiteln abgehandelt werden, beschrankt
sich dieses Kapitel auf die wichtigsten allgemeinen Gefahrdungsursachen,
wie Verlust von Lebensraumen. Den Aspekten Verinselung und
Verkehrswege werden dann alleine 16 Seiten eingerdaumt und beleuchten
auch wenig beachtete Themen, wie LWSchaftl. Nutz- und Radwege.

In der hier gezeigten Karte zur Verinselung werden jedoch nur Siedlungen
und Verkehrswege als Zerschneidungsfaktor berlcksichtigt. Bedenkt man,
dass ein intensiv konventionell gespritzer Acker ebenso eine Barriere
darstellen kann (starke Schadigung von Amphibien selbst bei normaler
Feldapplikation), verschérft sich die Lage nochmals massiv. Gerade fir r-
Strategen ist die Verinselung ein grof3es Problem, so sind z.B.
Wechselkréten daran angepasst neu entstandene, vegetationsarme
Lebensraume in kurzer Zeit zu besiedeln. Ihr Verbreitungsschwerpunkt liegt
im GrofRraum Miinchen — daher ist die Wechselkréte durch den hohen
Siedlungsdruck massiv bedroht.



Schutzmoglichkeiten

Schutz im Wald - Beispiele:

Feuersalamander

Alpensalamander 4

Unkentiimpel am Wegrand durch
Befahren im Winterhalbjahr im
,Pionierzustand halten.

Fadenmoich

Bergmoich

Gelbbauchunke

Schlagabraum auf Haufen
Klsiner Wasserfrosch belassen, moglichst stidexponiert

Kammmoich

Geburtshalirirtte an Waldrandern und Lichtungen.

Teichmolch

Grasfrosch

Ersrsto *  Stillgewasser im Wald grofziigig
Techirch auf der Sudseite freistellen, um
Knoblauchkréte - -
ihre Besonnung zu férdern
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Das der Atlas ,A&R in By mit nur 37 Arten einige Seiten dicker geworden
ist, als der in der gleichen Reihe erschienene Atlas ,Tagfalter in Bayern®, der
176 Arten behandelt, liegt nicht zuletzt daran, dass dem Aspekt
Schutzméglichkeiten viel Platz eingerdumt wurde. Ublich sind bei derartigen
Werke ja abschlieRende Kapitel zu Lebens- und Naturrdumen. Bereits hier
werden immer wieder biotop- und regionalspezifische Schutzméglichkeiten
vorgestellt.

Das Waldkapitel wurde tbrigens vom Prasidenten der LWF Olaf Schmidt

verfasst . Nur ein Beispiel fur die hochrangige Zusammensetzung der
Autoren.



Schutzmoglichkeiten

Erstbeobachtung einer massierten Amphibienquerung r__.
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In 21 Best-Practice-Beispielen aus ganz Bayern stellen aktuelle Intiativen
und Artenhilfsprojekte ihre Arbeit, Erfolge und Schwierigkeiten vor. Sie regen
zum Nachmachen und Vernetzen an.

Hier findet man komplexe Entscheidungsdiagramme aus dem Kapitel
~LAmphibienschutz an Stralien” von Ulrike Geise & Kai Frobel ebenso, wie
einfach nachzubauende Skizzen fir ein 5-Sterne-Alllnclusive-Luxus-Habitat
fur Eidechsen, entworfen von unserem Vorstandsmitglied Irene

Wagensonner.

Alles in allem ist ,A&R in BY* fir Herpetologen ein Muss-Man-Haben-Werk
in dem man gerne schmoékert. Ich muss gestehen, dass ich selbst noch
nicht ganz durch bin, zumal es als Einschlaflektire sehr
Bauchmuskelbelastend ist.



Wie geht es weiter?

Grundlagen nutzen

: |N Untereinander vernetzen
5 _UND REPTILIEN Wissen weitergeben

= : Entwicklungen
n it beobachten

Neue Projekte entwickeln

Aber erstmal kbnnen Sie
das Werk drauf3en bei mir
auch kaufen!

Bayerischer Naturschutzfonds
Stiftung des Offentlichen Rechts
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Grundlagen sind dazu da, dass man sie nutzt. Der LARS mdchte seinen
Beitrag dazu leisten.

Wir mdchten in den nachsten Monaten Arbeitsgruppe zu besonders
relevanten Themen einrichten um so zu einer besseren Vernetzung der
wenigen Akteure in Bayern beizutragen.

Im LARS ist ein geballtes herpetologisches Fachwissen versammelt. Wir
werden heuer noch einen ausfuhrlichen Vortrag ausarbeiten, mit dem wir
alle in Bayern heimischen A&R vorstellen kénnen.

Nattrlich werden wir uns nicht auf dem Atlas ausruhen, sondern weiterhin
beobachten — zumindest im Minchner Raum sind z.B. die Erdkréten gefihlt
immer spater mit dem Ablaichen dran. Haben sie in den letzten Jahren nur
mit dem Wetter Pech gehabt oder wirkt sich hier schon der Klimawandel
aus?

Mit nur 269 Mitgliedern ist der LARS zu klein, um gréf3ere Umsetzungen zu
machen, aber gleichzeitig klein und neutral genug, um gut mit den beiden
grol3en Verbanden zusammenzuarbeiten. Dazu lade ich sie heute ein.

Erhaltlich ist das Werk im Buchhandel: Amphibien und Reptilien in Bayern.
Eberhard Andra (Hrsg.), Otto ABmann, Thomas Durst, Gunter Hansbauer,
Andreas Zahn. 2019.

Erschienen im Ulmer-Verlag, Stuttgart; ISBN 978-3-8186-0379-3; € 49,95



